PODZEMNIi VODY VE VODARENSKE PRAXI

7. roénik odborné konference

na téma

Standardy vodarenskych jimacich objektu a ochrany jimané vody

Pro

3. prednaskovy blok: Z hydrogeologického terénu i ze Zivota

Studny, studanky a tézky boj s uredni moci

Vypracoval:

ing. Reiter Jan, prfedseda vyboru Obcanského spolku pro ochranu vysky hladiny vody studni,
ICO 066 89 094, jan.reiter@atlas.cz

ze spoluprdce
se specialistou v oboru hydrogeologie panem Mgr. Nakladalem Petrem

Legenda:
V prezentaci jsou pouzity 4 druhy vizualizace
1- Prlvodni slovo prezentace, které je pod normalnim fontem
2- Citace z dokumentu, kterd je pod normalnim, ale podtrzenym fontem

3- Nasim spolkem pouZivana citace do dokumentd vici Gfednikovi, ktera zadina predradkem
22772777777777777 a je konéena fadkem kkkkkkkkkkkkkkkkkk
4- Dodatecny komentar k citaci zdokumentu je oznacen kurzivou pozn.: Moje dovysvétlujici poznémka
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Nas spolek byl zaloZen v dlsledku nespokojenosti s ¢innosti mistné prislusnych odd. vodniho
hospodafstvi na poli ochrany individudlnich zdrojl pitné vody, tedy predevsim mé kopané studny po
mych predcich u selského staveni, v rdmci povolovaciho fizeni odbéru podzemni vody dvou
nedalekych vrtanych studni.

PFestoZe zakon tomu dévd oporu (zapamatujte si odst. 5.3.5.1 CSN 75 5115), tak tato moznost je
napsana tak ,malymi pismeny“ resp. hornim indexem u pfislusného slova, Ze kdo nehled3, tak to
nenajde. Stejné tak v byznyse by nemohly byt tzv. nevyrovnané smlouvy, kdyby se dle mého nazoru
dlsledné vyuZivaly mozZnosti paragrafli napr. §255 o zneuZiti informaci v obchodnim styku nebo §218
o lichvé trestniho z.

Nas predmétny odstavec 5.3.5.1, ktery jsem mimochodem nalezl ndhodou, kdyzZ jsem jednou procital
bakalatskou praci na téma moznosti vyuZiti ceskych bentonitd, rika,
Ze odtésnéni kolektord je nutné provést prokazatelné funkénim zplsobem podle zpracované

projektové dokumentace s uvedenim konstrukénich parametrd a technologického postupu tésnicich

,

raci.

Otazkou je, pro¢ urednik nevyzaduje takovéto vypracovani dokumentace, kdyz stejné tak jako

u éerpaci zkougky odborné zplisobild osoba uréuje pouze zplsob provedeni podle CSN 73 6614 kap.
Il odst. 18. Utednik, povéFeny statem chranit zdroje podzemni vody, by se mél rozhodovat
samostatné v zajmu rovnych podminek a dokumentaci predlozenou investorem povazovat

za dopliujici, nikoli za axiom, jako tomu v praxi bohuzel je.

Zavaznost tohoto odstavce je dana ze zakona 590/2002 Sb. §17 odst.(3), ktery Fika

Podminky umisténi a zfizovani studné se stanovi zplisobem podle zvlaétniho pravniho pfedpisu™®
16a) 16b)

a podle normovych hodnot™ s pfihlédnutim k vyjadieni osoby s odbornou zpUsobilosti™", je-li toto

vyjadreni k dispozici.

16a) €SN 75 5115 Studny individudlniho zadsobovani vodou

zde ten maly horni index a vysvétlivka pod ¢arou na samém konci zakona.

| kdyZ pfipustim, Ze ho néktery Urednik znd, tak vétSinou protiargumentuje §6 odst. (2) spravniho
radu, ktery fika

Spravni organ postupuje tak, aby nikomu nevznikaly zbyte¢né naklady, a dotéené osoby co mozna

nejméné zatézuje. Podklady od dotéené osoby vyzaduje jen tehdy, stanovi-li tak pravni predpis. Lze-li

vSak potfebné udaje ziskat z Uredni evidence, kterou spravni organ sam vede, a pokud o to dotéena

osoba pozad3, je povinen jejich obstarani zajistit. Pri opatfovani udajl podle tohoto ustanoveni ma

spravni organ vidi tfetim osobam, jichZ se tyto Udaje mohou tykat, stejné postaveni jako dotéena

osoba, na jejiz pozadani udaje opatfuje.

Z vykladu Ministerstva zemédélstvi ¢.51 k vodnimu zdkonu a souvisejicim pravnim predpislim ze dne
17.8. 2005 vyplyva, Ze vodopravni Ufad ze zakona nemuze zadnym dalSim povolenim k odbéru
podzemni vody znemoznit jinym osobam nakladani s vodami v rozsahu, v jakém jim bylo povoleno.
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TakZe nas Obcansky spolek pro ochranu vysky hladiny vody studni vyrostl na téchto podminkach:

1) Jako fyzicka osoba jsem se v r. 2017 stal ucastnikem fizeni o povoleni k odbéru podzemni vody
a projevil jsem obavu nad ,,strzenim pramene” moji studny. Zapis stanovil podminku:

Budou zahrnuty dotazy a poZzadavky p. Reitera. Vodopravni Urad se vyjadri k podanym dotazlim,
které budou vyporadany v rozhodnuti

Dotazy p. Reitera

1 Jak bude zabranéno strzeni pramene na mém pozemku?

2 Jak bude prokazano, Ze ke strZzeni pramene nedoslo? Bude prokazano pomoci technickych

parametrl Cerpaci zkousky (jak dlouho bylo éerpdno, kolik bylo erpédno).
Pozn.: Dnes vim, Ze toto neni ten sprdavny dikaz obzvldsté, kdyZ hydrogeologicky posudek hovori o pfitomnosti izoldtoru mezi dvéma
vodnimi kolektory a viz. ¢.5.3.5.1 CSN 75 5115

3 Kdy bude néasledovat dalsi ¢erpaci zkouska dlouhodobéjsiho charakteru k ovéreni prikaznosti
a pravdivosti?

V Rozhodnuti pak bylo napsano:
Pro povoleni k nakladani s podzemnimi vodami se podle ustanoveni §9 odst (1) vodniho

zakona soucasné stanovi tyto podminky a povinnosti:

1 Odbérem nedojde k negativhimu ovlivnéni ¢i ohrozeni ustaleného rezimu

podzemnich vod, vodnich a na vodu vazanych ekosystému a zeijména odbéru slouzicich pro

zasobovani obyvatelstva pitnou vodou

Pozn.: CoZ je hezkd prdvni obezlicka, ale jak se k jejimu plnéni ma fyzickd osoba dopracovat, kdyZ takovd stiZznost neni vyrizena
ani do 3 let a odd. vodniho hospoddrstvi neshromdZdi relevantni doklady o stavbé nové studny a stavu studni okolnich, nemd na
spolehlivost provérené dodavatele a nepoZaduje funkéné prokazatelné zplisoby kontroly provedeni ani jinych méreni

2 Vrtané prace provede opravnénad firma za dohledu odborné zpusobilé osoby

(hydrogeologa).

Pozn.: BohuZel urednik nerozlisuje disledné rozdil mezi Dohledem a Dozorem, ma byt dozor tedy fyzicka pritomnost

hydrogeologa po celou dobu vrtnych praci, zdokumentuji ddle v komentdri z jedné kontroly hydrogeologického prizkumného
vrtu, protoZe z pohledu geologického zdkona §2(1)c) 62/1988 Sb. se dd pohliZet na jakykoliv vrt, Ze je ,vyhleddvdnim zdroje
podzemni vody*, protoZe se nevi, v jaké je hloubce a pfitomnost hydrogeologa je Zddouci z divodi odbornych korekci pri vrtdni

3 Vrt bude vystrojen a utésnén tak, aby nedoslo k pretokiim mezi jednotlivymi

zvodnélymi kolektory
Pozn.: Myslenka dobrd, ale podminka na funkcné prokazatelny zptsob (méreni na vertikdlni proudéni) v rozhodnuti chybi a tim

pddem vrtar spoléhd na to, Ze se do vrtu okem nevidi, karotdZni méreni stoji moc penéz, a co oko nevidi, to srdce neboli a potom
mily postiZeny obcane, pomoz si pak sém (jesté dnes mnoho hydrogeologti neumi/neznd metodu méreni prosolenim)

4 Bude provedena hydrodynamicka zkouska, kterd musi prokazat, Zze ¢erpani

z povolené studny neovlivni kopané ani vrtané studny v okoli. Vysledek hydrodynamické

zkousky a jeji zhodnoceni odborné zplsobilou osobou bude pfedlozeno spolu se zadosti

o vydani kolaudacniho souhlasu

Pozn.: Opét myslenka dobrd, ale dusledek nulovy, protoZe urednik se v zdvéru oprel o Cestné prohldseni investora....Ze p. Reiter

byl informovdn o konkrétnim terminu provedeni hydrodynamické zkousky (telefondt byl v ut a zkouska méla byt ve ¢t dopoledne
a jd byl v Praze v pracovnim procesu, ze kterého jsem se nemohl uvolnit) tak investor cestné prohldsil, Ze z duvodii nepfitomnosti
p. Reitera na pfislusném pozemku nebylo mozné zkousku provést byt jsem souhlasil, Ze mohou za tim ucelem vstoupit na
pozemek, protoZe je neoplocen. (prestoZe mne pred tim investor telefonicky ubezpecil, Ze i kdyZ neprijedu, tak nemohou termin
posunout, protoZe uZ maji domluveny ostatni lidi a zkouska tedy probéhne i bezemne) a urednik si toto u mne neprovéril a ve
spise Zdadny protokol, kromé cestného prohldseni, neni

e ——
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5 V pribéhu vrtnych praci a nasledné hydrodynamickych praci (hydrodynamické
zkousky-KCZ) budou pozorovany piipadné okolni jimaci objekty, zejiména studna na pozemku

p. Reitera

Pozn.: Pred a po vrtnych pracich byla v mé studni zamérena hladina vody, lec protokol o tom nemdm a ani ve spise na odd.
vodniho hospoddrstvi neni doloZen, natoZ aby mél kulaté razitko hydrogeologa. Tedy opét myslenka dobrd, ale aZ vrtar zlikviduje
svoji Zivnost, coZ nékteri obvykle praktikuji cca po 2 letech, tak tento ddileZity protokol — vazba na §29 odst.(2) vodniho zdkona

o ndhradé skody-nespatfi svetlo svéta a pro soud tudiZ neni Zaddného relevantniho diikazu

Pfesto jsem v tomto sméru jesté pred 3lety véfil v Uredni spravedinost a tak jsem podal prvni
dovolani pfimo na prislusny magistrat vtomto znéni:

VaZena pani tajemnice,
Z4dam o predetieni procesu povolovaciho fizeni vedouciho k vydéni Rozhodnuti o povoleni k odbéru
podzemni vody vrtané studny na pozemku ¢.354/5. k.4. Dobsin a uéinéni patfi¢nych opatfeni z téchto

ddvodi:

1) Pochybeni odd. vodniho hospodafstvi, Ze neochranilo mij poZadavek na provedeni erpaci
zkousky s cilem zjistit miru vlivu nové vrtané studny na moji kopanou studnu

2) Podezfeni pro podvodné jednani investora stran vyhnuti se provedeni ¢erpaci zkousky

prostrednictvim poskytnhutého ¢estného prohlaseni

3) Nové skutecnosti vzniklé v disledku vydani Rozhodnuti

Pozn.: Ji hydrogeologicky posudek v ramci projektu vrtu upozorrioval na moZnost izoldtoru mezi dvéma vodnimi kolektory

Pani tajemnice mi stiznost zamitla takto:
Problematika povolovéani nakldddni s vodami a problematika stavebniho Fizeni je velmi sloZitd. Ridi se

specialnimi zdkony a velkym mnozZstvim souvisejicich predpist a také spravnim raddem. Posuzovat

jednotlivé kroky v jednotlivych fizeni z hlediska jejich souladu s legislativou, véetné vykladl a judikatd

je proto velmi obtizné a prislusi odvolacim organtim. Pracovnici odd. vodniho hospodarstvi maji

potfebné vzdélani a absolvovali mnoha Skoleni véetné zkousek odborné zpuisobilosti ve vodnim

hospodafstvi. Pfi svém rozhodovani se fidi platnou legislativou. U&astnici Fizeni maiji pravo v fizeni
hajit svaj zajem a predkladat sva stanoviska a dukazy. Pokud s rozhodnutim vodopravniho uradu
nesouhlasi, maji pravo odvolani. V pfipadé rozhodnuti naseho odboru ZP jste svého prava odvolédni

nevyuzil.

Pozn.: Ani jsem se odvolat nemohl, protoZe jediny dokument, ktery mi dal prévo se odvolat, bylo rozhodnuti s podminkami, které byly pro

mne priznivé, a Zadny dalsi dokument, ktery by mi umoznil se odvolat, mi zasldn nebyl. A protoZe jsem teprve ,zacinal“, neznal jsem dalsi
moZné opravné prostredky podle spravniho radu

StéZovatel poZzaduje kopii protokolu se zamérenim vysky hladiny ve své studni. Opakované jsme mu

sdélili, Ze protokol nemUzZeme poskytnout, protoze jej nemame.

Pozn.: Kdo jiny by mél vytvdret podminky shromaZdovadni dikazi pro ndsledné presetieni pfipadu neZ vodoprdvni urad v zavedeném k tomu

ucelu spisu? Nebo snad absurdné soused, ktery byl pfizvdn ze zdkona jako Uc. fizeni, jenZ resi sousedovu studnu 1x za Zivot a jeho Zivobyti
spocivd na jinych zdkladech neZ je postaveno vodni hospoddfstvi a proto nemd patficné zkuSenosti, vzdéldni ani Skoleni odborné zpusobilosti
ve vodnim hospoddrstvi jak se vyznat ve spleti obstrukci, paragraft vSemoZnych zdkond, kde ¢asto rozhodujici jsou aZ judikdty a svévole
ufednika ?!? | kdy? je tfeba v PD napf. uvedeno, Ze ...podrobné zdznamy z terénnich méreni uskutecnénych v ramci prizkumu jsou uchovdny
v archivu zpracovatele... tak takovy zpracovatel, na Zddost o zasldni obycejnym emailem, nereaguje viz vyse bod 5

Druha stiznost k pani tajemnici zlistala bez odezvy.

e ——
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Takze:

Poznani, Ze ufednici jsou excelentné Skoleni na zamitani stiznosti z dvodi
technickoadministrativnich pochybeni stéZovatele, misto toho, aby resili podstatu stiznosti, jsme
vyhodnotili cestu odvolani a stiznosti jako boj Dona Quijote de la Mancha s vétrnymi mlyny a proto
jsme se rozhodli ziskat subjektivitu pravnické osoby, aby se s nami ufady musely ,bavit”.

Pravnicka osoba - Obc¢ansky spolek je opravnén na zakladé odst. (6) §115 vodniho zdkona a odst.(2)
§70 zdkona o ochrané prirody (114/1992 Sb.) byt informovan o zahajovanych spravnich Fizeni
vedenych podle tohoto zdkona, pokud o tyto informace vodopravni Urad pozada. Odst. (7) §115
vodniho zdkona sice fikd s vyjimkou stavebnich Fizeni vedenych podle §15,

ale stavebni zakon v §94n (3) Fika:
Osoba, kterd je ucastnikem fizeni podle zvlastniho pravniho predpisu, mdze v fizeni uplatriovat
namitky pouze v rozsahu, v jakém je projednavanym stavebnim zamérem dotcen verejny zajem,

jehoz ochranou se podle zvlastniho pravniho predpisu zabyva.
Pozn.: coZ je napr. vodni zdkon, zdkon o ochrané prirody s podporou ve stanovdch spolku

A zacindme pravem byt informovan:

Zadost o informovaéni o zahajovanych spravnich fizeni
72777777727777777777777777227777777277777722777777727777772227777772777777722777777227777772

Véc: Zadost Ob&anského spolku pro ochranu vysky hladiny vody studni

Na zaklad¢ odst.(6) a (7) §115 Vodni zékon €. 254/2001 Sb., §70 Zakon ¢.114/1992 o ochrané ptirody
a krajiny a odst. (3) §94n stavebniho zakona 183/2006, nas spolek, jehoz jednou z hlavnich ¢innosti je
ochrana zivotniho prostfedi ve vefejném z4jmu, zada byt informovan o zahajovanych spravnich tizeni
tykajicich se zadosti, stanovisek, ohlaseni ¢i souhlasii aj. ke geologickym pracim u nichz miize dojit

k ohrozeni vodnich pomért §17 (1) vodniho zakona jako jsou napi. kopané studny nebo vrty

do zemského podlozi za G¢elem prizkumu (od 1.1.2019), stabilizace stavby, vyhledavani a odbéru
podzemni vody, prohlubovani studni, takovych spravnich fizeni, pti kterych dochazi k realizaci aprav
hydrogeologického prizkumného vrtu na vodni dilo nebo vyuziti energetického potencialu zemée napt.
pro tepelna Cerpadla §17 (1)g vodniho zakona, a nebo jejich zmén, jejichz vysledkem je i vzeti

na védomi nebo vydani stanoviska/povoleni k odbérim podzemni vody nebo ke geologickym pracim,
predevsim pak vrtll v§eho druhu nebo budovani Sachet bez ohledu na zakonnou povinnost o vydani
stanoviska.

Zde si dovolujeme upozornit, Ze prakticky na celém tizemi CR neni misto, kde by se prokazatelné
nedala zastihnout podzemni voda. Jinymi slovy se toto neda dokazat hydrogeologickym posudkem
odborné zplisobilé osoby, aniz by se ten vrt realizoval. Proto nelze na papite tvrdit, pti zachovani
principu pfedbézné opatrnosti, ze nemuze dojit k ovlivnéni vodnich pomérti v daném misté. V tom
ptipadé pak je prioritni § 27 pred §55 odst. 3 vodniho zakona pod dozorem odd. vodniho hospodafstvi.
V pripadé pochybnosti se pouZzije odst.4 na zaklade funkéné prokazatelného zpisobu méfeni, nikoliv
jen papirového potvrzeni odborné zptisobilé osoby.

Informace o zahajovanych spravnich fizeni pozadujeme v ramci spravniho uzemi obce ........
V minimaln¢ zakonné 1hité, abychom mohli podat Zadost o Gcast v takovém uzemnim/spolecném
fizeni.
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S pozdravem .....
P.S.

Na zaklade §94t (1) 183/2006 Stavebni zakon, Stavebni ufad v soucinnosti s pfisluSnym tfadem
(zivotni prostfedi) zkouma zadost o zaevidovani / vydani povoleni / souhlasu a ptipojenou
dokumentaci predevsim pak u vrtl, protoze podle §2 (9) a §5 (1) §17 (1) zakona 254/2001 kazdy, kdo
vyuziva energetického potencialu povrchovych nebo podzemnich vod, i kdyz oficialng néktera tepelna
cerpadla ,,neodebiraji” vodu, podle pojmii vodniho zakona s vodami ,,naklada* (nebo je mize ohrozit
tedy ovlivnit vodni poméry) a proto vSechna tepelna ¢erpadla musi spadat pod jurisdikei vodniho
zakona §17 (1) g,i. Jinymi slovy, vSechna tepelna Cerpadla vyuZzivajici energetického potencidlu zemé
prostfednictvim vrtd, musi projit pies odd. vodniho hospodaistvi piislusného vodopravniho uradu

a nas obcansky spolek, na zakladé této zadosti, bude o téchto aktivitach v¢as informovan, aby se mohl
vyjadtit ke stavebnimu zaméru i tepelnych cerpadel.
Kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

Nasleduje splnéni podminky pozddat o zarazeni mezi Ucastniky fizeni.
27777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777
Z4dam Vas timto o zatazeni Ob&anského spolku pro ochranu vysky hladiny vody studni ICO 066 89
094, v souladu s § 115 odst. 6 a 7 254/2001 Sb. vodniho zakona, §94n odst. (3) 183/2006 Sb. stavebni
zakon a §70 (2) (3) €. 114/1992 Sb. Zakona 0 ochrané ptirody a krajiny, mezi ucastniky vodopravniho
fizeni ke stavbé vodniho dila ,,Vystavba vrtané studny, p. ¢. 18/3, k...................
kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

Coz rozvifilo poklidné stojaté vody urednik(l odd. vodniho hospodarstvi a zacali jsme bojovat
s rliznymi obstrukcemi jako napf.:

a) Hned napoprvé pred 3 lety jsem si musel vyzadat a nasledné zaplatit kopie dokumenta ze
spisu, prestoze ze zdkona § 38 spravniho fddu mam prdvo do spisu nahlizet, pofizovat si
vypisky a ziskat fotokopie. Jenomze tam, kde se urednik domluvil s dodavatelem, pouzili
posléze na nas spolek argumentaci §168 (2) Stavebniho zakona tykajici se souhlasu autora,
coz bylo patrné z jednoho vyjadfeni dodavatele pro kraj na jedno nase odvolani, kde bylo
uvedeno:

...tyto listiny nepovazuji za verejné a poskytuji je do spisu pouze pro potfeby uradu. Stejné
tak terénni protokol se zaznamy hladin podz. vody, ktery jsem jiz prilohou zasilal ...

| kdyZ spravni fad tikd, Ze na kopii mame ndrok, tak v prosinci predloriského roku mi toto bylo
odepreno, takZe jsem byl nucen pozadovat zapis, kde bylo uvedeno”
...porizovani fotokopii projektovych dokumentaci nebylo dovoleno, z dlivodu nedodéni

souhlasu vlastnika projektovych dokumentaci, hydrogeologického vyjadreni a ani

porizovatele projektové dokumentace (ochrana autorskych prav)...

Nakonec si myslim, Ze jsme tento zakaz vyufzili v nas prospéch a na vydané rozhodnuti jsme
podali toto odvolani:

Utednice odd. vodniho hospodaFstvi vysla chybné pouze z jazykového vykladu pravniho
predpisu §168 (2) Stavebniho zédkona a po svém si pravdépodobné vyhodnotila i §38 (4)
Spravniho radu, §94n (3) Stavebniho zakona ¢im7 opomenula vysledek Setfeni vefejného
ochrance prav ombudsmana pod Sp. zn.: 3776/2016/VOP/MST a nepfihlédla k dalsim
judikatlm v podobné véci, jakoZ ani k faktu, Ze nas spolek je uéastnikem spoleéného Fizeni.
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Tim, Ze naSemu spolku neumoznila porizeni fotokopii, doslo k zdsahu do naseho procesniho
prava nechat si vypracovat posudek u odborné zpUsobilé osoby. Proto jsme povaZovali

za nezbytné vyvolat jednani dle §49 (1) a §36 (4) Spravniho fadu. Vydanim rozhodnuti

o povoleni k naklddani s podzemnimi vodami, bez poZzadovaného jedndni s ptizvanymi
odborné zplsobilymi osobami, které by bezprostfedné v aktivnim dialogu vyresilo slaba mista
dokumentace vedené ve spisu, jsme byli krdceni v nasich pravech. Timto odvoldnim se jenom
prodluZuje ¢ekaci doba investora na vydani stavebniho povoleni. | ze stavebniho zdkona
183/2006 Sb. §94n (3) mame pravo uplatiiovat ndmitky, protoze stavebni zamér vrtané
studny se tyka verejného zajmu ochrany pfirody a zachovani vodnich zdrojli, coZ ma nas
spolek ve svych stanovach.

Vzhledem k tomu, Ze timto zplisobem doslo k poruseni nasich prav, vodniho zékona,

stavebniho zakona a spravniho radu, pfi uplatnéni §81 Spravniho radu, podavame

ODVOLANI

a poZzadujeme zruseni rozhodnuti a vyvolani jednani ,u kulatého stolu“, tak jak bylo poZzadovano

nasim obcanskym spolkem

Pozn.: Zddny spis, ze kterého jsem pozadoval fotokopie, nebyl oznacen blokacénim §titkem ani uvnit téchto spisti nebyl pfiloZen
evidencni list autora o pfislusné blokaci, ¢imZ doslo k poruseni nasich prav na zdkladé §38 Sprdvniho fddu a téz §3, §14 a §30
autorského zdkona.

b) Dale nejmenovany koumak na pocatku naseho plsobeni ve spoleénych Fizeni vymyslel, Ze
na zakladé odst. (7) §115 vodniho zakona, ktery fika:
Obcanské sdruzeni md postaveni Ucastnika fizeni vedeného podle tohoto zakona, s vyjimkou
stavebnich fizeni vedenych podle §15 vodniho zdkona...

a tedy Zze mame prdvo se pouze vyjadiovat k povoleni odbéru podzemni vody, tedy asi jenom
toliko, jestli se povoli +/- tfeba 50m? vice nebo méné a trednik na nase pfipominky
odpovédél:

Dle nadepsdani tohoto odstavce (pozn.: minéno pripominek naseho spolku), 1ze usuzovat, Ze se
pripominky tykaji projektové dokumentace predlozené k povoleni stavby vrtané studny.
Vodopravni Ufad se proto nezabyval pfipominkami b), c) a d), protoZe obdansky spolek ma
postaveni Ucastnika fizeni pouze ve spravnim fizeni o povoleni odbéru podzemnich vod.
Samotného povoleni odbéru se i pres zavadéjici nadepsani odstavce tyka bod a) a e).

prestoZe stavebni zakon 183/2006 Sb. §94n odst. (3) fika, Ze:

Osoba, ktera je ucastnikem fizeni podle zvlastniho pravniho predpisu, miZe v fizeni
uplatrfiovat ndmitky pouze v rozsahu, v jakém je projedndavanym stavebnim zamérem dotcen
vefejny zdjem, jeho? ochranou se podle zvld$tniho pravniho pfedpisu zabyva.....U&astnik
fizeni ve svych namitkach uvede skutecnosti, které zaklddaji jeho postaveni jako ucastnika
fizeni, a dlvody podani namitek.

Pozn.: zvldstni pfedpis je napf. vodni zdkon nebo 114/1992 zdkon o ochrané pfirody a ,,ochranu vefejného zdjmu mdme ve
stanovdch”. Nicméné nase Zddost o ucastenstvi ve spole¢ném Fizeni je také podloZena §70 z. 114/1992. Zkusenost z posledni
doby ukazuje, Ze s timto vykladem md problém i krajsky urfad, nebot nds spolek se béZné vyjadruje k vystrojeni vrtu. Paradoxni je,
Ze dle §17 VZ na to prdvo mdme, protoZe se v tomto pripadé HGPV nejednd o ,stavbu”, ale jenom o souhlas. PricemZ béZnou
praxi vrtard je, Ze vrt opousti uZ vystrojen jako jimaci zafizeni, bez ohledu na to, podle jakého procesniho postupu to resil
vodoprdvni urad. Tedy HGPV nebo vrtand studna.

¢) Dalsi obstrukéni kalibr prisel z Cistého nebe, kdyZ jsem s tajemnikem pfisel na jednani, které
bylo anoncovano jako Oznameni o pokracovani vodopravniho fizeni.
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Jesté nez jedndni zacalo, dostal jsem otdzku, abych prokazal, ze jsme k jednani radné
prihlaseni podle §115 odst. (7) vodniho zakona. Odpovédél jsem, Ze jsem prihlasen, protoze
uz jsme byli Ucastni pfi prvnim jednani a toto se tykd jeho pokracovani. Le¢ urednice
pregnantné tvrdila, Ze jsme se méli prihlasit znovu a Ze pokud neopustime jednaci mistnost,
nechd nas vyvést. Ja jsem souhlasil a doplnil jsem, at mi také zavola vedouciho odboru
Zivotniho prostredi. Pak jsme si s nim asi 45 min povidali a zdvérem byl zdpis, kde se
potvrdilo, Ze na ozndmeni o pokracovani fizeni byla uvedena stejnd spisova znacka, ke které
jsme uz byli zafazeni mezi Uc¢astniky, nehledé na to, Ze jsme se pfihlasili poprvé do
Ucastnického Fizeni pro konkrétni parcelu v pfislusSném katastralnim Uzemi bez zadné dalsi
jiné specifikace. Nicméné jednani probéhlo v jiné mistnosti, ¢imZ byl popfen §28 500/2004
Sh.

Pozn.: problém je ten, Ze ufednik md udajné v internich instrukcich napsdno, Ze ke kazdé ,Zddosti” musi zaloZit novy spis. Tak se
Casto stdvd, Ze se ztrdci souvislosti s plivodnim déjem, protoZe urednik Zadné , staré” dokumenty do nového spisu neprevddi.
Proto dosti ¢asto nebyvd ndhoda, Ze takovd ,,novd” Zddost je ucelovd, aby spis neobsahoval pavodni dikazni materidly

d) To, Ze z nasich zaslanych pfipominek si Urednik vybiral svévolné jen to, co chtél, pomijim.

TakZe za necelé 4 roky Cinnosti spolku mdme za sebou uz na 80 ucastnickych fizeni a z toho jsme

podali necelych 20 odvolani na kraj, 12 podnét(l ptimo na OG MZP, asi 4 stiznosti a jednu petici.

Pozn.: kdyZ jsem neddvno podal podnét k zahdjeni Fizeni z moci ufedni podle §42 a §92 (§94) Sprdvniho Fddu (500/2004 Sb.)

a §111 Vodniho zdkona na MZP, zprdva se dostala na jejich Odbor vykonu stdtni sprdvy VI a poprvé mi odpovédéli zamitnutim. Pri dalsim
podnétu jsem u? ,pfitvrdil” poukdzdnim na §220, §228, §329 2.40/2009 Sb., §14 SR a pozddal jsem o radu, jak a kde mdme uplatriovat
jediny mozZny bezpecny poZadavek na vystrojeni vrtu prfi zachovdni principu predbézné opatrnosti. Zanedlouho mi prisla odpovéd od reditele
tohoto odboru, Ze zdleZitost preposilaji k vyfizeni na MZe. CoZ mne vede k otdzce kdo tedy viastné je zodpovédny z vrcholovych orgdand za
metodiku vystrojovani vrti?

Jednou jsme volali k vrtu Policii CR, aby pofidila zapis.

Podavani stiznosti jsme vyhodnotili jako neefektivni pro ndpravu véci. Z pocatku jsme nékolik
odvolani prohrdli a to proto, Zze jsme se teprve ucili spravné argumentovat. Mdme proti sobé
precijenom byrokraticky aparat s ¢adste¢nou aroganci Uredni moci. Za posledni 2 roky uz valnou
vétsinu nasich odvolani vyhravame. Avsak v posledni dobé zacal silné rezonovat, mezi nasim spolkem
a v.U. v MB a potazmo i krajem ndzor, do jaké miry mame pravo ovliviiovat vystrojeni vrtu svymi
pfipominkami. Nas ndzor je ten, Ze bez ohledu na to, jak jsou postaveny vlastnické vztahy podzemni
vody k pGdé nad nimi, do jaké miry Ize aplikovat stavebni a vodni zakon na vystrojeni vrtu, ktery se
Fidi geologickym zakonem, CSN 755115, ktera je zavazna dle §17 (3) vyhlagky ¢. 590/2002 Sb. o
technickych pozadavcich pro vodni dila a bariskymi predpisy, ndm toto prdvo dava §70 (2) a
(3)2.114/1992 zakona o ochrané pfirody. Dalsi prostfedek na uplatnéni nasich pfipominek nam
poskytuje §9 (5) VZ. Na zakladé tohoto paragrafu podavame kvalifikovany nesouhlas k povoleni
odbéru podzemni vody a dokud se nevyfidi tyto pfipominky, nemuze byt vydano stavebni povoleni.
Ale i s timto faktem si vodopravni urednik umi poradit a o zamitnuti rozhodne dle ,vlastniho uvazeni,
jak mi i jednou uz potvrdil i kraj, Ze to udélat mUze.

Bohuzel se ndm jesté nepodafilo, v rdmci jednoho ucastnického fizeni, efektivné rozsirit
zodpovédnost v.U. na vadna - pfipadné podezrield okolni vodni dila, zjisténa v rdmci ¢innosti tohoto
fizeni. Protoze odpovéd vodopravniho Urednika vzdy zni , To neni predmétem tohoto fizeni”.

ProtoZe jedinou Sanci, jak si vynutit respekt Ufednika pro akceptaci nasich pripominek, vidime

v Ustnim jednani u ,kulatého stolu”, zacali jsme nedavno misto pfipominek ddvat NESOUHLAS

k ¢emuz nam dobre nahrala i vykonstruovana obstrukce stran nedosazitelnosti listin krytych adajné
autorskym prdvem projektanta a hydrogeologa:
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Vyjadieni Obcanského spolku pro ochranu vysky hladiny vody studni na zikladé Zadosti ID zpravy

Protoze v oblasti sledované nasim spolkem doslo v poslednich n€kolika letech k poklestim hladin vody

v domovnich studnach a nasemu spolku uz jsou znamy piipady nepovolenych i nekorektnich provedeni vrtanych
studni, ma nas Obcéansky spolek opravnénou obavu z ohrozeni mistnich ptirodnich zdroji vody a proto pozaduje,
aby mistni okolni kopané studny, studdnky a prameny zacaly byt chranény funkéné prokazatelnymi zpiisoby a ne
jenom kontrolou kulatého razitka hydrogeologa a projektanta na projektové dokumentaci a zavérecné zprave
[§23 (1)c, §110 254/2001 Sb.]. Protoze fada hydrogeologickych posudki a projektové dokumentace maji sva
vyjadfeni zalozena na ,,pfedpokladech a nékteré hydrogeologické posudky obvykle ptfebiraji idaje z pocatecni
projektové dokumentace, coz obvykle zopakuje i vrtai do své zpravy, ¢imZ potom projektova dokumentace
neodpovida pozdgjsimu zjisténi kamerovou zkouskou vrtu, nebot’ projektova dokumentace byla vypracovana
tzv. od stolu mnohdy jen na zaklad¢ dostupnych dat na Internetu ¢i kusych informaci od investora, ktery ovsem
napf. blizké vyvéry nepovazuje za dilezité, pticemz napt. studanku pravé drzi 1. izolator, n€kdy i v hloubce cca
7m pti¢emz CSN 75 5115 uréuje pouze min. hloubku odt&snéni vrtu 3m. A protoZe nejsou pozadovany funkéné
prokazatelné zptisoby provedeni vrtu a dostate¢na mnozstvi pocateénich dat budovaného vodniho dila,
pozadujeme dislednéjsi stanoveni podminek k vydani rozhodnuti.

Proto s vydanim Rozhodnuti o povoleni k nakladanim s podzemnimi vodami — k jejich odbéru

NESOUHLASIME

A to z tohoto diivodu:

1- Zasadni vada v predlozené dokumentaci, ktera dostatecné nefesi funkéné prokazatelné zpisoby ochrany
okolnich zdroji podzemni vody, pfedevsim pak ve smyslu kontroly fadného provedeni vodniho dila
véetné se zaméfenim miry vlivu na okolni studny, predev§im pak kopané, jakoz i jiné procesni
nalezitosti.

2- Vzhledem k tomu, Ze uz nékteré ,,odborné zpusobilé osoby* se pokouseji aplikovat na nase po¢inani
své prohlaseni, Ze ,.tyto listiny nepovazuji za vefejné a poskytuji je do spisu pouze pro potieby uradu
(§168 (2) 183/2006 Sb.), neni v nasich moznostech v ramci lhiity na vzneseni ptipominek s ,,takovymito
odborné zptsobilymi osobami vykomunikovat véas jejich souhlas, podklady pfedat nasemu poradci
a nechat vypracovat odborné vyjadreni, byt je to pro nas pfipad sporné viz vyklad ombudsmana sp. zn.:
3776/2016/VOP/MST. Proto nesouhlasime s vydanim rozhodnuti a povazujeme za nezbytné svolat
ustni jednani u ,.kulatého stolu® na zaklad¢ §36 odst.(4) a §49 odst. (1) zdkona 500/2004 spravniho
fadu, coz da moznost vzajemné efektivni komunikace nad slabymi misty ve spise uvedenych
dokumentd a nebudou tak uc¢elové omezovana nase prava na spravedlivé posouzeni a nechat si
vypracovat odbornou analyzu ¢i zajistit si doklad pied ptipadnou manipulaci s listinami ve spise.
Protoze poslanim naseho spolku je zejména poskytovat obecné prospé$né ¢innosti v oblastech ochrany
zivotniho prostiedi, tedy ve vefejném zajmu, mame jako ucastnik fizeni pravo uplatiovat namitky
Vv takovém rozsahu, v jakém projednavany stavebni zamér se dotyka vefejného zajmu §94n odst.(3)
zakona 183/2006 Sb. ¢i §23 odst. (1) ¢) a §29 (1) zakona 254/2001 Sb.
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Do tohoto stavu vydat hned napoprvé NESOUHLAS nas paradoxné dostali sami ti, ktefi se nejvice
branili nasim pripominkdm a po celou dobu co vedu spolek, bojujeme po vétsiné jenom proti
umyslnym obstrukcim (nejmensi obstrukce, témér 00nic, kladlo Mn. Hradisté a dokonce jsme se
domluvili na spole¢ném kontrolnim dnu v jedné satelitni lokalité, kde ndm nds poradce predved|
praktické ukazky). Jak fika staré ceské pfrislovi ,kdo chce kam, pomozme mu tam*“. Takze vysledkem
takového jednani je zapis, ktery podepisuji vSechny zticastnéné zainteresované osoby a pak uz
urednik vodniho hospodafstvi nemuze svévolné ménit podminky rozhodnuti.

Pokud nas pozada o radu nékdo z ohroZenych ucastnik( fizeni, doporucujeme tento text:
Pozn.: osoba, kterd timto zplisobem bude ddle postupovat bez nasi podpory, musi pocitat s tim, Ze co neni psdno, neni i ddno a naopak,
protoZe urednikovi se nedd vérit, Ze bude 100% chradnit Vds zdjem.

22777777777777772777777277272272272272272272222222272222722722222772722722722722722222722722222222722272
Jako ucastnik fizeni o zahajeni spolecného fizeni ke stavbé vodniho dila ,vrtand studna”“ a o vydani
povoleni k nakladani s podzemnimi vodami - k jejich odbéru na pozemku parc.¢. 341/21 v k.u. xy,
v obci yx Zadatele pana ppppp, s vydanim obou povoleni

NESOUHLASIM,

protoze se citim byt ohrozen na svych pravech v pfistupu k vodé, nebot jsem vlastnikem kopané
studny s hloubkou dna .......... m ve vzdalenosti cirka ....m od zamyslené stavby.

Datum a jméno a odevzdat pres podatelnu a nechat si potvrdit kopii
kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

Pozn.: neprijemnosti pro takovéhoto Zadatele je to, aby se mohl zucastnit ucastnického fizeni a mit tak legitimni prdvo na ochranu své
studny, musi se prokdzat platnym povolenim k odbéru podzemni vody ze svého zdroje.

K tomuto kroku jsme se rozhodli proto, protozZe za 3 roky jsem nabyl nedtvéru v odbornou
kompetentnost Urednika fakticky chranit individualni vodni zdroje a podle toho, jak nam kladou
prekdazky, citim jeho provdzanost na investora ¢i dodavatelskou skupinu vodniho dila, jakoZ jsem se
i na prikladu vlastni Jirkovy studanky na Dobsiné presvédcil mérenim VES (vertikdIni elektrické
sondovani) o tom, Ze vysledky z tohoto méreni neodpovidaji geologickému profilu vrtu v zavérecné
zpravé hydrogeologa uloZené ve spisu a plvodni hydrogeologicky posudek nebyl bran na zretel,
pri¢emz jsou misty patrné opisy z dnes uz historickych pramend.
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St-2 hl.v.19m

TECHNICKO - GEOLOGICKA DOKUMENTACE PRUZKUMNEHO HG VRTU

Jirkova studanka @‘}
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Voda nad bazalnim
izolatorem od 20-30m.

ocel. paznice pIna - prim.219 mm /TUBEX/
paz. PVC plna /vystroj-podrobné viz text/
paz. PVC perforovana - filtr s vyzn.hl.int.
/podrobmeé viz text a TZ/
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Dobsin Jirkova studdnka

. Obwykle 20-301
vrtana studna vvide M @
Kravin

| i
il =

7m

§\‘ e SERSSn. i VOda

bentonit 25-30m bazalni izolator od 20-30m

=3 Kolektor C

Pozn.:

Hydrogeologicky profil vrtané studny- kde je hl.v. studdnky, kde je hl.v. mé kopané studny m.b. 310 m n.m., obsyp je u 3m, izoldtor kolektor(
je urcen ledabyle a nespecifikuje hloubku utésnéni do bazdlniho izoldtoru resp. toto oddéleni dvou kolektort neni pfesné popsdno a proto by
odtésnéni mélo byt prokdzdno mérenim - funkéné prokazatelnym zptisobem a obé horni zvodné nad bazdlnim izoldtorem by mély byt
absolutné utésnény po celé své délce.

Zlutd je pInd zérubnice, nahofe je ocelovd paznice pind, asi v bazdinim izoldtoru je tésnéni bentonitem v hloubce 25-30m

Kopand studna za 3 roky ztratila 1m z vysky hladiny.

Neodbornost/ nedbalost/ nepostiZitelnost zpracovatele této dokumentace je vidét ve vlastnim popisu geologického profilu vrtu, kde se
uvddi, Ze od 4m p.t. aZ na samé dno 72m p.t. s kratkym irelevantnim preruseni v ,,piskovci” bentonitem 25-30m, je proveden obsyp
kacirkem. Tedy vlastni uddni na dvojndsobny hydraulicky zkrat. Jenom neodbornik to nepoznd. Stejné tak je podezreld ustdlend hladina,
kterd je vyssi neZ naraZend, prestoZe v jednom posudku se oc¢ekdvaly v misté dve zvodné a C kolektor s volnou hladinou. O Jirkové studdnce
se nikdo nikde nezmirioval

Vysledky méreni VES z Dobsina u pana Reitera u chalupy.

model byl sestaven z 5 vrstev. Prvni vrstva 0,5 m mocna se specifickym
odporem 260 ohm predstavuje proschlou svrchni vrstvu. Pod ni je do hloubky 4 m
vrstva s odporem 35 ohm predstavujici rozvétralé pis¢ité prachovce nebo
slinovce. V 6,5 m kondi vrstva rozvétralych jilovca s odporem 8ohm. Jedna
se o izolator, po kterém tece voda do toho pramene na kopci. Pod nim je
vrstva piskovcu se specifickym odporem 800ohm, ktera konci v 18 m opét
jilovcemi. Dal jsme se mérenim nedostali. Byla by mozna diskuze nad
modelem, ktery pocita s ostrym rozhranim a nad vypoctem v oblasti
posledniho rozhrani. To nemusi byt ostré, ale pozvolné nebo ty jilovce
mohou byt hloubéji nebo vrstva piskovcd maze mit vétsi odpor. Prosté pri
5 vrstvach uz v téch hlubsich maze byt vétsi rozptyl v parametrech.
Obzvlast, kdyz prvni vrstvy maji nizké odpory (chyba vypoctu 2,36 procent
je na ty podminky docela dobrd). Co je ale zfejmé, Ze v hloubce 20 az 30

m pod mistem méreni je vyvinut bazalni izolator, po kterém te¢e podzemni
voda. To indikuje odchylka poslednich dvou méreni od pfimky.
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Coz potvrzuje pro nové dveé vrtané studny, Ze se dostaly pod strop kolektoru C a tudiz bylo
na misté pozadovat funkéné prokazatelnou zkousku zaizolovani kolektoru D véetné izolatoru pro
Jirkovu studdnku, tedy v celé své délce aZz do bazalniho kolektoru s presahem min 1m.

To vSe stéka do obce Strehom 260 m n.m., kde v Plakanku je nékolik vrtQ, véetné artéského, pro
zasobovani obyvatelstva pitnou vodou — napf. vodni zdroj Rasovec. V nedalekém okoli mohutné

¢erpaji podzemni vodu i ovocnarské spolecnosti.

O obecné neodbornosti v oboru hydrogeologie hovofi i maj priizkum u jednotlivych
vodohospodarskych utvarti, které jsem obeslal Zadosti o informaci takto:

Otdazka ¢.1 na odd. vodniho hospodarstvi

Jakym zpUsobem je provadéna kontrola pfipominky Povodi Labe k vrtanym studndm, ktera vzdy

uvadi, ze vrt ma byt vystrojen a utésnén tak, aby nedoslo k pretokiim mezi jednotlivymi zvodnélymi

kolektory, coZ zakon zakazuje?

Odpovéd ¢.1 — odboru Zivotniho prostredi

Veskeré podrobnosti, které zajistuji bezpeénou funkénost vrtané studny, jsou obsazeny v projektové

dokumentaci a ve vyjadieni osoby s odbornou zpusobilosti (hydrogeologa). Vodopravni urad

kontroluje pouze soulad vypracované projektové dokumentace a vyjadieni osoby s odbornou

zpUsobilosti s platnymi pravnimi predpisy a predloZzenymi stanovisky dotéenych organd. Dale

na zakladé dolozené technické zpravy o provedeni stavby ovéruje, zda byla stavba provedena

v souladu s ovérenou projektovou dokumentaci. Za splnéni podminek stavebniho povoleni odpovida

Zadatel, za provedeni stavby vodniho dila pak zhotovitel, kterym musi byt opravnéna firma.

Odpovéd ¢.1 — kraje na nase odvolani, kdyz jsme pfipomenuli tuto stejnou ptripominkou, kterou
poskytl kraj v ramci zakonné oznamovaci povinnosti k hydrogeologickému priizkumnému vrtu

a vS§imnéte si zde, jak jeden kolega prikryje druhého kolegu z ,vedlejsi kancelare”, protoze funkéné
prokazatelny zplsob nebyl prokazatelné dokazan, jenom prohlasenim s kulatym razitkem

Nutno zdliraznit, Ze zminéné vyjadreni krajského Uradu ze dne x.y.xxxx je vyjadrenim

dle ustanoveni dle § 6 odst. 3 zdkona €. 62/1988 Sb., o geologickych pracich ve znéni

pozdéjSich predpisu k projektu prlzkumnych praci. Toto vyjadreni je vyddvano vyhradné

pro potifebu projektovani geologickych praci obsahujici strojni vrtné prace hlubsi nez 30 m

nebo strojni vrtné prace, jejichZ celkova délka presahuje 100 m. Pozadavky se tudiz ,, konzumuiji“
provedenim a naslednym vyhodnocenim geologickych praci, resp. v daném pfipadé
hydrogeologického prizkumu.

Pozn.: k ¢emu je takovd informace si domyslete uZ sami, kdyZ vsude jsou psdna dovoldni na realizaci podle predpisi. Vykladaci préva tvrdi,

Ze to, co je v zdkoné, se uZ nemusi pfipominat a je samoziejmosti zdkon dodrZovat. Jak to funguje ve skutecnosti, jisté uZ fada z vds vi.
Stejné tak jako se budoucim prdvnikiim Fikd, Ze prdvo neni o spravedinosti, tak Cech md zdkony na to, aby je obchdzel nebo nedodrzoval...

Otdzka ¢.2 na odd. vodniho hospodarstvi

Jaké mate kontrolni a omezujici mechanizmy, aby se v poslednich suchych letech neplytvalo vodou

a neprichazeli o sva prava pristupu k vodé vlastnici domovnich studni?

Odpovéd'¢.2
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Pravomoci vodopravniho Uradu pfi mimoradnych udalostech upravuje §109 vodniho zakona, podle

néhoz, vyzaduje-li to verejny zajem, zejména je-li prechodny nedostatek vody nebo je-li ohrozeno

zasobovani obyvatelstva, mize vodopravni Urad rozhodnutim nebo opatfenim obecné povahy bez

nahrady upravit na dobu nezbytné nutnou povolena naklddani s vodami, popripadé tato nakladani
omezit nebo i zakazat. Hiearchie omezovani odbért by méla byt smérovana tak, Ze odbéry
pro pitné uéely, energetiku, zavlahy a zemédélstvi (v uvedeném poradi daleZitosti) by mély byt

omezeny az v nejkrajnéjSim pripadé.

Pozn.: toto rikd zdkon, ale urednik se fidi interni instrukci, ke které jsem se nedostal. §29 odst.(1) vodniho zdkona rikd, Ze podzemni vody

jsou urceny predevsim pro zdsobovdni obyvatelstva pitnou vodou
Otdazka ¢.3 na odd. vodniho hospodarstvi

Jak chranite individualni zdroje tedy domovni studny do 30m v rdmci novych vrtd?

Odpovéd'¢.3

K povoleni studni jako individudlniho zésobovani pithou vodou je tfeba vyjadieni osoby s odbornou

zpUsobilosti — hydrogeolog, kde je v zavéru posouzeno, zda vybudovanim vodniho zdroje dojde

k ovlivnéni stavajicich zdrojd.

Pozn.: o kvalité takovychto posudki z nasi zkusenosti hovofi i neddvny pfipad se sadari, kde tendenci ,,opisovdni starsich posudki” jsem
rozpoznal i jd, a nés poradce z jejich hydrogeologa na jedndni udélal ,malého kluka*®, Ze pristé uZ neprisel a sadari si najali nékoho jiného.
Tady bych rdd ocitoval ndzor jednoho hydrogeologa, Ze hydrogeologicky posudek obvykle prebird tdaje z pocdatecni projektové
dokumentace, coZ obvykle zopakuje i vrtar do své zprdvy, ¢imZ potom projektovd dokumentace neodpovidd pozdéjsimu zjisténi kamerovou

zkouskou vrtu, nebot projektovd dokumentace byla vypracovdna tzv. od stolu mnohdy jen na zdkladé dostupnych dat na Internetu ¢i kusych
informaci od investora, ktery ovsem napr. studdnky nepovaZuje za dileZité, pricemZ studdnku pravé drZi 1. izoldtor, ktery v nasem pripadé
na Dobsiné je aZ v hloubce cca 7m a CSN 75 5115 urcuje pouze min. hloubku odtésnéni vrtu 3m.

Jesté dnes se najdou 00Z, které tvrdi, i pisemné, 7e CSN 75 5115 neni zdvaznd a je jenom doporuéujici 1?!?

Otdazka ¢.4 na odd. vodniho hospodarstvi

Kdo urcuje, jaky typ vodoméru bude instalovan u odbérl podzemni vody s vodomérem?

Odpovéd ¢.4

V jakych pripadech ma opravnény povinnost méfit odebrané mnozstvi vody, vychazi z ustanoveni §10

vodniho zdkona. Podrobnosti jsou stanoveny ve vyhldsce 20/2002 Sb., o zpUsobu a ¢etnosti méreni

v v

mnozstvi vody. Zajistit osazeni méficiho zafizeni je povinen opravnény. Pravomoc kontrolovat

s

dodrZovani ustanoveni vodniho zdkona, prislusi v souladu s §110 vodniho zdkona, vodopravnim

uraddim.

Pozn.: kdyby urednik v tomto fakticky kontroloval, nekolovaly by skazky, Ze na konci mésice je odecet niZsi nez na pocdtku téhoZ mésice
nebo Ze maji nepovolené studny. K tomu ovsem jesté patfi zdkon ¢.505/1990 o metrologii. Neméné diileZitou roli hraji plomby na pfirubdch
vodomeéru. Tento zdkon z roku 2002 nemd metodicky pokyn, proto neexistuje plomba k prirubé vodniho potrubi, a proto takové skazky jsou
redlné. Mdme to uZ dokonce potvrzeno v jednom zdpise z jedndni

Otdzka €.5 na odd. vodniho hospodafstvi

Kdy jste naposledy uskutecnili/zajistili/poZadovali/zkontrolovali (aby nedoslo zase na slovickareni)

3 nezavislé kontroly Zadosti o povoleni k odbéru vody stran kvality provedeni projektové
dokumentace a souladu skute¢ného provedeni vystroje vrtu s touto projektovou dokumentaci (napfr.
aby nedoslo k propojeni kolektorl pripadné mira ovlivnéni okolnich studni hydrodynamickou
zkouskou) svym/nezdvislym subjektem (minéno fyzicky a ne ,,od stolu”, u kterych ptipadd to bylo

a byl-li odevzdan do spisu o tom pofizeny prislusny protokol a jakého divodu ¢i na ¢i podnét jste tak
ucinili?

e ——
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Odpovéd ¢.5

Vami popisované nezavislé kontroly nebyly provedeny nikdy.

Otdazka €.6 na odd. vodniho hospodarstvi

Kdo ma na vasem uradé kvalifikaci hydrogeologa a na jaké pozici pracuje?

Odpovéd ¢.6

Takova osoba s kvalifikaci hydrogeologa u nas nepracuje.

Odrazem tohoto prizkumu bylo i zjisténi, Ze kdyZ jsme podavali pfipominky, pracovala v nas
neprospéch arogance/nevédomost Ufedni moci, jako napf. v pfipominkach jsem uvadél,

Ze pozadujeme pfitomnost hydrogeologa po celou dobu vrtnych praci — tedy dozor, tak Urednik
napsal:

Vrtné prace provede opravnéna firma za dohledu odborné zpusobilé osoby (hydrogeologa), pficemz

tento hydrogeolog bude identifikovan ve zpravé o priibéhu vrtnych praci.
Pozn.: V tomto pfipadé se jednalo o hydrogeologicky priazkumny vrt

prestoze geologicky zakon 62/1988 §3 odst.(1)c fika

Geologické prace jsou opravnény projektovat, provadét a vyhodnocovat pouze ty fyzické a pravnické
osoby, splnujici podminky stanovené pravnimi predpisy (dale jen "organizace"), u nichZ tyto prace
fidi a za jejich vykon odpovida fyzicka osoba s osvédéenim odborné zplsobilosti geologické prace

projektovat, provadét a vyvhodnocovat (ddle jen "odpovédny fesitel geologickych praci).

Pozn.: KdyZ mdm napr. fidit auto, tak uchopim do rukou volant a fadici pdku a ne Ze za volant posadim cvi¢enou opici a budu ji z lavicky

v parku rikat, jak ma jet. KdyZ jsem pred urednikem vyjadril nadéji, Ze pristé napise pod dozorem, tak mi odpovédeél... “pristé..si napiseme co
uzndme....”

Kontrola vrtnych praci 8.12.2019
Tak ti z vas, ktefi jsou elektrikari a kazdé 3roky vykonaji zkousku z tzv. vyhlasky. 50, vi i o pllnoci, jaky

je rozdil mezi dozorem a dohledem, takzZe jsem pfi této kontrole nemohl disledné pozadovat
zastaveni praci z dlivodu neptitomnosti hydrogeologa.

PfestoZe cilem kontroly byla pfitomnost hydrogeologa, nakonec jsem zjistil tyto zavady:

1 pfitomnost hydrogeologa, jednalo se o
hydrogeologicky prlzkumny vrt - nebyl

2 schvdlena projektova dokumentace-PD — misto schvalené PD mi byla
.............................................................................................. predloZena PD z 73dosti o povoleni

3 vyhotoveni smlouvy o dilo — investor do protokolu sdélil, Ze maji
.............................................................................................. ustni dohodu

4 pfitomnost stavebniho deniku pro zapisy z kontrol — nebyl, proto jsem povolal policii

5 bezpecnost prace pfi vrtani — pfitomna pouze jedna osoba
.............................................................................................. obsluhy vrtné soupravy

6 kontrola zaméreni okolnich studni — svédkyné z protéjSiho domu uvedla

................................................................................. do protokolu policie, Ze k zaméreni nedoslo
Pozn.: u HGPV se nevyddvd tabulka Stavebniho povoleni

Rychnov nad Knéznou 20211104 Stranka 15/20



A protoze mi nepredloZili ani stavebni denik §157(4) 183/2006 Sb., musel jsem pro oficidlnost daného
zjisténi pozadat o zapis policii CR (protoZe se jednalo o porudeni predeviim geologického zakona,
prijeli do 30 min). PfestoZe mi policie oznamila, Ze mne povolaji k podpisu protokolu, nestalo se tak.
Asi za pQl roku nato mi pfi$lo ozndmeni z MZP, Ze zahdjili $etieni v dané véci, ale z toho popisu jsem
pochopil, Ze je to trochu jinak. Tak jsem na MZP zaslal verzi, kterou jsem poslal na policii a dodnes
nemadam zadné dalsi vyjadreni. Investor vrtu mezitim v pohodé pozadal o stavebni povoleni a o
povoleni k odbéru vody a urednik vydal rozhodnuti. Proti tomuto rozhodnuti jsme se odvolali

a dodnes nemdme odpovéd. Kdyz jsem Urednika upozornil, Ze vrt je vystrojen , hajzltrubkama®, tak
mi odpovédél, Ze na to prijdou pfi kolaudacni prohlidce.

TakZe zpét k naSemu nesouhlasu

Dusledkem naseho NESOUHLASU je, Ze vsichni maji jednat u ,kulatého stolu”, z jednani se udéla
zapis a ten je pak pro vSechny zavazny a Ufednik ho uZ posléze nemuzZe svévolné ménit. V rdmci
takového jednani uz aplikujeme, dle mistnich podminek, nékteré z nize uvedenych pfipominek.

Zde musim konstatovat, Ze nize uvedené pfipominky, které povaZzuji za tzv. nas sv. gral, by nevznikly,
kdybychom zacatkem roku 2019 neziskali ke spolupraci pana Mgr. Nakladala. TakZe abych nezlstal
pozadu k jeho odbornostnim dovednostem, muselo prudce vzrist mé pravni citéni.

To vyzrdlo natolik, Ze se dnes mohu s vami podélit o nase zkuSenosti. | kdyz budete peclivé Cist server
STUDNY.info, kde jsou dobré rady, mimochodem jsem z ného vysel i ja, a pozadoval ¢erpaci zkousku,
plati bohuZel to znamé, Ze kde se fekne povéstné ,A”, musi se fici také to ,B“, cehoz se dopdtrate az
po nékolika zkuSenostech, ze to ,,B“ na onom serveru chybi.

Stejné tak jako mi jednou jeden stavar fekl, Ze abych si postavil dim podle svych pfedstav a posléze
nefikal, Ze jsem to a to mél udélat jinak, tak pfed tim musim postavit minimalné 3 domy.

Zde je priklad nasich aplikovanych pfipominek pfipravenych pro jedno jednani, jehoz vysledkem
byl akceptovatelny Zapis

ZZZ77777777777777777777777777777777777777777777277777777777777777777777777777777777777777777777777777777Z

Vyjadieni Ob¢anského spolku pro ochranu vysky hladiny vody studni na zakladé Zadosti ID zzzzzzzzzz7z
Dodané dne 25. 12. 2019 O zaiazeni mezi ucastniky vydani spole¢ného (izemniho a stavebniho) povoleni
ke stavbé vodniho dila ,,Vystavba vrtané studny, p. €. xy, které bude umisténé na pozemku parc. ¢. 18/3

v k.d........

K jednani konanému dne 14.1.2020 od 9hod

ProtoZe v oblasti sledované nasim spolkem doslo v poslednich nékolika letech k poklesim hladin vody

v domovnich studnach a na§emu spolku uz jsou znamy piipady nekorektnich provedeni vrtli, ma na§ Obcansky
spolek opravnénou obavu z ohroZeni mistnich ptirodnich zdrojii vody a proto pozaduje, aby mistni okolni
kopané studny, studanky a prameny zacaly byt chranény funkéné prokazatelnymi zptisoby a ne jenom kontrolou
kulatého razitka hydrogeologa a projektanta na projektové dokumentaci a zavérecné zpravé [§23 (1)c, §110
254/2001 Sb.]. Protoze fada hydrogeologickych posudkt a projektové dokumentace maji sva vyjadieni zalozena
na ,,pfedpokladech® a nejsou pozadovany funkéné prokazatelné zplisoby provedeni vrtu, pozadujeme dislednéjsi
stanoveni podminek k vydani rozhodnuti a to predevsim v téchto bodech:

Pozadujeme
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1) Ptitomnost hydrogeologického dozoru (nezaménovat za dohled) po celou dobu praci na vrtané studni (§3
zékona o geologickych praci 62/1988 Sb., dosazitelnost schvalené projektové dokumentace a dokumentu
pro provozni zaznamy a kontroly vseho typu.

2) Osoba, ktera provede/zasttesuje hydrogeologicky dozor vypracuje skute¢ny geologicky profil vrtu a tento
dokument, v¢etné dosazené kvalifikace hydrogeologa, bude do spisu ptilozen (§121 a §122  183/2006
Stavebni zédkon) a bude tak slouzit pro pfipadnou kontrolu vystrojeni vrtu karotaznim méfenim (minéno
autorizovana projektova dokumentace skute¢ného provedeni, nikoliv jen informativnim/neoficialnim
sdélenim, ze na puvodné piedloZzené projektové dokumentaci se nic nezménilo).

3) Na zakladé vrtnych praci bude podrobné popsan kolektor/y/, ze kterého bude voda odebirana. Kvalitu
mezikolektorové izolacni vrstvy je tieba dodatecné ovefit karotdznim meéfenim napt. na vertikalni proudéni
tj. dle CSN 755115 odst. 5.3.5.1 funkéné prokazatelnym zptisobem, které je zdvazna dle §17 (3) vyhlasky
¢. 590/2002 Sb. o technickych pozadavcich pro vodni dila a protokol o méfeni pfilozit do spisu na odd.
vodniho hospodaftstvi. Argumentace dle §6 odst.2 zakona 500/2004 Sb. spravniho fadu neni na misté
s ohledem na §23 a §23a 254/2001 Sb. vodniho zakona, protoze co Setfite ,,dnes investorovi, ,,zitra* musi
vynalozit soused, aby se domohl svého prava §29 odst.2 254/2001 Sb. plus princip pfedbézné opatrnosti
nebot’ plati §110 odst. (1) 254/2001 Sb.

V ptipad¢, ze vrtana studna zastihuje vice zvodnénych kolektorti podzemni vody, musi byt kolektor, ktery
neni uréen k vyuziti, zatésnén v celé své mocnosti s piesahem minimalné 1 m do podlozniho izolatoru

s tim, ze tloustka tohoto t€snéni musi byt minimalné 30 mm, pokud se nejedna o piipad tésnéni v etazi 3 m,
resp. 5 m od povrchu terénu, kde je pfedepsana tloustka 50 mm.

4) Projektova dokumentace skute¢ného provedeni bude doplnéna o okolni zdroje, které byly v priibéhu praci
sledovany na pokles vysky hladiny, aby se mohlo v¢as reagovat na ptipadné zmény v jejich urovni viz.
odst. 4.3.9 ¢i 5.3.6.3 CSN 75 5115 (odst. 20 CSN 73 6614).

Pted zahajenim vrtnych praci a po jejich skonceni byly komisiondlnim zptisobem zaméieny, do protokolu
uvedeny a do spisu na odd. vodniho hospodafstvi ptilozeny, studny z blizkého okoli v odpovidajicim
vzorku riiznorodosti, pfedevsim studna obecni/je-li, odst.4.3.9 CSN 75 5115 (tj. misto p¥iblizné v metrech
n.m., parcela ¢... k.0., hloubka, vyska hladiny, typ studny, jeji primér, pfiblizny rok stavby, ¢j. Rozhodnuti
o povoleni k odbéru podzemni vody, datum, jméno a podpis vlastnika, protokol o méfeni bude oznacen
prislusnym podpisem a kulatym razitkem hydrogeologa). Bude-li hydrogeolog povaZzovat za nutné zaméfit
studnu, ke které vlastnik zabranil v piistupu, k ziskani potiebnych tdaji pak bude spolupracovat obec
ptipadné odd. vodniho hospodafstvi.

5) Aby byla provedena hydrodynamicka (jak Cerpaci tak stoupaci s ¢etnosti méfeni minimaln€ 5 min., zkouska
min. 3 hod., stoupaci min. 3 hod., ¢erpané mnozstvi min. 0,2 1/s) zkouska se zamétenim na miru vlivu
nového vrtu na okolni studny s tim, ze bude jasné hydrodynamickou zkouskou prokazano, zda dotené
studny, zdroje vody vzajemné komunikuji &i nikoliv a do jaké miry (CSN 73 6614 odst. 54).

Pozn.: Datum provedeni Cerpaci zkousky bude s tcastniky pfedem dohodnuto a odsouhlaseno, ledazeby
S hydrodynamickou zkouskou vlastnik vyslovené pisemné nesouhlasil.
Projekt hydrodynamické zkousky bude ucastnikiim a Obcanskému spolku zaslan se 14tidennim
predstihem a cela hydrodynamicka zkouska bude provedena komisiondlnim zptisobem mj.
na zakladé odst. 4.3.9 CSN 755115 (zavaznost viz vyse) a protokol (CSN 73 6614 odst. 87) bude
zalozen do spisu na odd. VH MnHr (Eerpaci zkousky se fidi podle CSN 73 6614 piedevsim ¢l.
12,20,78 a ¢l. 87).
projektant ze zdkona uréuje pouze jakym zptsobem hydrodynamickd zkouska viivu
na okolni studny probéhne ! CSN 73 6614 kap. |11 odst. 18

6) Pokud budou zastiZeny dva kolektory, doporu¢ujeme pozadovat protokol o funkéné prikazném potvrzeni,
o ktery kolektor se jedna (napf. rozbor vody na mineralizaci, karotdz apod.). Praxe totiz ukazuje, Ze za
,»strzeni pramene® do okolnich studni mohou vétSinou nedaleké hlubinné vrty nad 30m s nedokonalou
hydroizolacni vrstvou.
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7) Vzhledem k tomu, Ze souéasné ,,sucho® se v odbornych kruzich uz pojmenovava jenom jako ,,hypotetické
i za ptispéni nezodpovédnych vrtai predev§im pak téch, pii jejichz ¢innosti neni G¢asten hydrogeologicky
dozor (nezaménovat s dohledem), diirazn¢ investorovi doporucujeme, aby si disledné fotograficky (nejlépe
ve formatu .jpg s informaci GPS a datem s ¢asem pofizeni) zdokumentoval pribéh vrtnych praci,
a nenechat se odbyt tvrzenim, Ze to je uvedeno v projektové dokumentaci, predev§im v téchto bodech:
a. vytézené jadro/horninovy material z vrtu nejlépe po etapach jednotlivych fazi vrtani
zarubnice nejlépe s identifikacnim popisem
pouzité materialy instalované do vrtu s identifikacnim popisem
mnozstvi prazdnych pytlt z pouzitych materiall nejlépe s itelnym identifikaénim popisem
Casovy postup jednotlivych ¢innosti béhem praci
podobny postup doporucujeme praktikovat i pii pfip. likvidaci vrtu tj. pfedev§im pouzité
materidly a po nich prazdné pytle s Citelnym identifikaénim Cislem, protoze ne vzdy k zasypani
je vhodny vytéZeny material viz projektova dokumentace (369/2004 Sb. §5(2)e), 22/1989 Sb.
§203 odst. (1).

- ® a0 o

Bude to prokazatelny dokument, ktery posléze mize napomoci pfi vymahani zarucnich a pozaru¢nich
zavad a nedostatktl (napf. pouzité nekvalitni/necertifikované materialy jak vystroje vrtu tak i jeho
obsypu a izolace) ovsem za pfedpokladu, Ze investor uzaviel s vrtafem pravoplatnou smlouvu. Soucasna
praxe je totiz takova, pfi které nezodpovédni vrtafi spoléhaji na to, Ze ,,do vrtu se nevidi* a ,,co oko
nevidi, to srdce neboli* a obtizné se pak dokazuje. Jsou sice metody karotazniho méteni, které
takovouto zpétnou dokumentacni ¢innost dovedou, ale nejsou zrovna levné a dikazni bfemeno nese
stéZovatel a nasledky negativnich disledkt nese vlastnik dila na zaklad¢ Zzaloby podle §29 odst. 2
vodniho zakona! Z bézného Zivota zname, ze vétSina zakoupeného zbozi ma v sobé zabudovana tzv.
Hkurvitka® coz neni nic jiného, neZ nevhodné pouzity ¢asové nestabilni material (viz technologie
materiall), kterd se ,,aktivuji“ vzdy az po skonceni zarucni doby. A v pfipad¢ Spatné pouzitého
materidlu na utésnéni kolektoru mtize dojit po Case ke ztrat¢ vody v okolnich studnach, nékdy az i do
vzdalenosti stovek metrii. Mtize dojit i k prisaku povrchové vody z intenzivné obhospodatovanych
okolnich poli a zamofit tak okolni studny na stejném vodnim kolektoru pfipadné k odtoku vody

z vrchniho kolektoru do spodniho kolektoru. Tedy ne vzdy se vyplati co nejvice vody za kazdou cenu.
Pti pouziti nestandardnich materiali muze dojit vlivem tlaku v horniné k deformaci zarubnice, ¢imz
dojde ke znemoznéni opétovného vytazeni Cerpadla. TéZ riskantni je i varianta perforace thlovou
bruskou bez zacisténi fezu.

8) Pokud je vrtana studna hlubsi nez 30m, je tfeba do spisu dolozit ¢asové platna opravnéni a osvédéeni
o0 odborné zpuisobilosti pro provadéni ¢innosti banskym zptisobem vrtafe i projektanta.

9) Obgansky spolek bude informovan o datumu a hoding zahajeni vrtnych praci, komisionalniho zamétovani
studni a funkéné prokazatelného méfeni kvality provedeni odizolovani vodniho kolektoru/a vzdy v min.
3dennim piedstihu nejlépe SMS zpravou na tel. ¢. 724 324 157 p. Reiter.

10) Obcansky spolek pozaduje byt informovan ve 14ti dennim piedstihu pted vydanim zavéreéného
souhlasu/kontrolni prohlidkou, jakym zptsobem byly zpracovany jeho pfipominky/podminky rozhodnuti.

11) Pozadujeme, aby povoleni k mnoZstvi odbéru vychéazelo pfedevsim z pozadavku §23a (1)b)2 vodniho
zékona k zajisténi vyvazeného stavu mezi odbéry podzemni vody a jejim dopliiovanim, s cilem dosahnout
dobrého stavu téchto vod bez moznosti ohrozeni okolnich pfirodnich zdrojt, tedy az potom z pozadavku na
spotiebu investora a to s prihlédnutim ke skutec¢nosti, ze kdyz puklinovy sbéra¢ ztrati vodu, muze dojit
k jeho zborceni/ucpani a tim ke ztraté schopnosti akumulovat a vést vodu.

12) Od dodavatele pozadovat projektovou dokumentaci skuteéného provedeni §121 (1) 183/2006 Sb., ptiloha

¢.14 vyhlasky o dokumentaci staveb 499/2006 Sb. (resp. pisemné potvrzeni, ze jde o projektovou
dokumentaci skute¢ného provedeni, protoZe hydrogeologicky posudek obvykle opakuje udaje z pocate¢ni
projektové dokumentace, coz obvykle déla i vrtat do své zpravy ¢imz potom projektova dokumentace
neodpovida pozdéjsimu zjisténi kamerovou zkouskou vrtu, nejlépe se to pozna u parametru odizolovani
pod okrajem studny).

13) Na zakladé skute¢ného geologického profilu vrtu odd. vodniho hospodafstvi stanovi max. hloubku dna
okolnich studni v m n.m.
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14) Spatné provedeny vrt mé za nasledek jeho kolmataci a podstatné zkraceni doby jeho Zivotnosti.

15) Splnéni bodti 1-5 a 8-11 tohoto zapisu a ulozeni do spisu na odd. vodniho hospodaistvi vSech aktivit kolem
vrtu, je nutnou podminkou pro ziskani zavérecného souhlasu k odbéru podzemni vody a budou tak v plné
mife zohlednény v podminkach rozhodnuti. V ptipadé, Ze tomu tak nebude, s vydanim rozhodnuti povoleni
k odbéru podzemni vody NESOUHLASIME a pouzijeme nam viechny dostupné prostiedky k zajisténi
napravy.

16) Podminkou pro nasledné uZivani vodniho dila je ulozeni do spisu na odd. vodniho hospodaistvi viech
aktivit tykajicich se vrtu (jako jsou napf. rizna méfeni aj.). Pozn.: co neni ve spise, jakoby neexistovalo,
protoze je tieba v€as vytvofit vSechna mozna zakladni data stavby a jejiho okoli!

Zaver:

Dodrzenim téchto podminek si investor vytvoii vyhodnou pozici pro nasledné urceni Skody § 29 odst. 2. vodniho
zakona nebot’ budou jasné stanoveny, pravné akceptovatelné, pocatecni parametry dila, protoze se timto tento vrt
stava také soucasti nasi evidence a sledovani.

Spozdravem ......................
Kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

Pozn.: ve skutecnosti takovych pfipominek mdme ve sv.grdlu mnohem vice

A jesté nase myslenka k tepelnym cerpadlim:

Tepelna cerpadla

1) Podle §55 (1)g) 254/2001 Sb. je tepelné cerpadlo vodnim dilem

2) metodicky pokyn ministerstva ZP pro VH stran TC final-12-2013 (pro vydavani povoleni je
hranice odbéru 1 1/s)

3) Pozadovat zvétsit vrtany primér vrtu tak, aby byly splnény podminky ze zdkona pro vrtané
studny (kazdy vné&jsi okraj zapusténé trubky TC ve smyslu vodniho zakona pFedstavuje vnéjsi
okraj zarubnice vrtané studny {3-4cm na kaZdou stranu jako minimalni prostor pro
izolacni/obsypovou hmotu}).

4) Minimalné ve dvou ¢asovych obdobi dolozit méfenim na vertikalni proudéni, Ze nedoslo
vlivem stavby k hydraulickému zkratu (po dokonceni stavby, tésné pred uplynutim zaruky
na dilo je-li delsSi nez 5 let ev. po 3-5 letech).

5) S ohledem na pfipadnou moznost budouci likvidace vrtu, nerealizovat tento/tyto pod
plGdorysem objekt budov stavby domu.

6) Pritomnost hydrogeologického dozoru po celou dobu vrtu a injektaze tésnici hmoty aby:

a. Byl vypracovan a do projektové dokumentace doloZen geologicky profil vrtu
b. Byla zajisténa vystroj vrtu dle vodniho zdkona (viz nize)

7) DolozZit/provéfit A-testem nebo jinym protokolem od akreditované/uznavané zkusebni
laboratore EU, Ze pouzita specialni injektazni smés vyhovuje pozadavkdim na odizolovani
(vody) dvou a vice kolektor( v CR. Avizovand injektdzni smés je predeviim slozena
z komponent pro optimalni pfenos tepla a pro tento ucel je, dle naseho nazoru, jenom
certifikovana a predpokladame, Ze jenom ,,od stolu”. Stejné tak jako ,,nékdo” schvalil pro
pouziti v CR napF. bentonit, jil nebo betony s vodotésnou izolaci a rychleschnouci smési, tedy
materialy s izolaci proti vodé, tak by i pro tuto ,specidlni smés“ mél investor doloZit do spisu
Prohldseni o shodé. Nezanedbatelnou soucasti posouzeni pouzité tésnici hmoty je i vyjadreni
hygienické sluzby o zdravotni nezdvadnosti.

e ——
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8) V ramci stavby sledovat okolni studny a do spisu, vedeném na odd. vodniho hospodafstuvi,
dolozit o tom protokol.

Zaveér:

Za velky uspéch naseho spolku povaZzuji, Ze jsme dokdzali s pomoci naseho poradce tzv. ,zacvicit”

s jednou sadarskou spolec¢nosti v nasem ,rajonu“ (kruh o poloméru 6km od Dobsina u Sobotky)

a Cekaji nas dalsi. A vite proc? ProtoZe jim zacina koncit 10lety povoleny cyklus k odbéru podzemni
vody. Proto musi na pfislusné VH podat novou zadost o prolongaci povoleni, nacez se otevie nové
Ucastnické fizeni a urednik v.4. je toto povinen nasemu spolku oznamit na zakladé nasi opakované
jednorocni Zadosti. Zde mohu stran kulodrovych feci potvrdit, Ze neni Sprochu, aby nebylo pravdy
trochu jako napr. jednou jeden vypravél, Ze koncem mésice délal odecet vodoméru a ... tj., Ze jejich
skutecné odbéry neodpovidaji odbérlim nahlasovanym.

Jako za dalsi projev ,neduslednosti” Grednika je napt. jeho chovani na jednani, ve kterém se ukazalo,
Ze zadatel jiz nékolik let pouziva hydrogeologicky prizkumny vrt k nemérenému odbéru vody a pak
se divme, Ze spravci povodi potom nevychazi pocty a divod spatfuji v nadmérném Cerpani vody

do soukromych bazén( a statni arednik zacne vymyslet opatfeni na omezeni spotfeby vody
jednotlivcd, protoZe oni jsou ti, o kterych se vi, Ze odbéry neméri a maji ,velké” bazény, ¢iv l1été moc
zalévaji zahradku. Zde bych chtél podotknout, Ze ,nasi“ sadafi po cely r.2018 zavlazovali své ovocné
stromy a pak ovoce nechali na stromech spadat a do TV vyhl3asili, Ze se jim to nevyplatilo sklidit. Rad
bych jesté vidél tu frontu na dotace za zmarenou investici a pro jaké PENNY skutecné ta jablka

dodavaiji. Jestli v CR nebo jinde.

Pozn.: kdyZ jsem si povidal s vlastniky takovychto soukromych ,velkych” bazénu jak to délaji s vodou, unisono fikali, Ze vodu ani na zimu
nevypousti, ale filtry Cisti

Ale o vodomérech aZ pristé, protoZe to je na samostatnou kapitolu. U mérenych individudlnich
odbérd to bohuzel nefunguje tak, jak to pocitujeme, kdyz odebirdme vodu z vefejného vodovodu,
ktery je spravovan tfeba spolecnosti vodovody a kanalizace a v bytové Sachté na zdchodé mdame
zaplombovany vodomér i k pfirubé.

A proc to délame? ProtoZe se pripravujeme na den D, kdy budeme moci podat hromadnou Zalobu
na zakladé §29 odst.(2) vodniho zdkona na nahradu Skody. Anebo trestni ozndmeni na ufednika
podle §220, §228 a §329 Trestniho zakona.

NECHT TENTO PRIiBEH JE MOTIVACi PRO DALSi NOVE VZNIKAJICi SPOLKY K TETO PROBLEMATICE
a slouzi k zamysleni,

A. Jestli uz nékolikrate proklamovana ,,odbornost” Urednika odd. vodniho hospodarstvi, ktery se
ma starat o podzemni vody statu s péci Fradného hospodafre, je k faktickému prospéchu
ochrany ptirody a vodnich zdroja ve vefejném zajmu mistniho obyvatelstva, pfedevsim
pak vod pro zasobovani obyvatelstva pitnou vodou §29 odst. (1) zdkona 254/2001 Sb.,
(minéna téz ochrana individudlnich zdroja pitné vody u kopanych studni do 30m a studanek).

B. Do jaké miry jsou dodavatelé staveb vrtanych studni provéreni ¢i provérovani na kvalitu
odvedené prace.

Pozn.: stdle opakuji, Ze kulaté razitko OOZ neni zdrukou kvality prdce odvedené zhotovitelem, prestoZe v prdvnim stdté se zdkony
maji dodrZovat, aniz by se musely pripominat!

Konec
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